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ВТОРОЙ ТУР

Время на подготовку первой и второй частей – 3 часа.

ПЕРВАЯ ЧАСТЬ. ИСТОРИЧЕСКОЕ ЭССЕ.

Максимальная оценка – 50 баллов

Вам предстоит работать с высказываниями историков и современников о событиях и деятелях
отечественной истории. Выберите из них одно, которое станет темой Вашего сочинения-эссе.
Ваша задача – сформулировать собственное отношение к данному утверждению и обосновать его
аргументами, представляющимися Вам наиболее существенными. При выборе темы исходите из
того, что Вы:

1. Ясно понимаете смысл высказывания (не обязательно полностью или даже частично быть
согласным с автором, но необходимо понимать, что именно он утверждает).
2. Можете выразить свое отношение к высказыванию (аргументировано согласиться с
автором либо полностью или частично опровергнуть его высказывание).
3. Располагаете конкретными знаниями (факты, статистические данные, примеры, в том
числе из историографии) по данной теме.
4. Владеете терминами, необходимыми для грамотного изложения своей точки зрения.

При написании работы постарайтесь исходить из того, что Жюри, оценивая Ваше эссе, будет
руководствоваться следующими критериями:

1. Обоснованность  выбора темы (объяснение выбора темы и задач, которые ставит перед собой в
своей работе участник). Оценивается вводная часть к работе - не более 10 баллов. Требуется
внятное оригинальное объяснение, демонстрирующее заинтересованность в теме, и четкая
постановка задач работы,  исходя из понимания смысла высказывания (может быть
сформулировано до 4 задач).

2. Оценка основной части к работе (макс. 35 баллов):

При оценке каждой из выделенных задач учитываются:

1. - грамотность использования исторических фактов и терминов;
2. – аргументированность авторской позиции.

3. - творческий характер восприятия темы, ее осмысления. Требуется ярко выраженная личная
позиция, заинтересованность в теме, оригинальные (имеющие право на существование, исходя из
фактов и историографии) мысли, задачи и пути их решения. Работа написана хорошим
литературным языком с учетом всех жанровых особенностей эссе.

4. - знание различных точек зрения по избранному вопросу..

3. Умение автора делать конкретные выводы по сути своей позиции, исходя из смысла
высказывания и задач, сформулированных во введении. Оценивается заключение к работе - не
более 5 баллов.
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ТЕМЫ

1. «На основах, заложенных Владимиром, Ярослав завершил строение Киевского государства.  Он
правит подвластными городами, заново стягивая власть над всей Русью к киевскому центру. Таким же
завершителем организации Киевского государства выступает Ярослав и в церковных делах»  (А.Е.
Пресняков).

2. «Калита умел воспользоваться обстоятельствами, тем, что приготовлено было для Москвы
Даниилом и Юрием, дал современникам почувствовать первые добрые следствия единовластия и потому
перешел в потомство с именем первого собирателя русской земли» (С.М. Соловьев).

3. «Внешнее международное положение государства существенно изменилось под действием
Смуты, стало несравненно тяжелее прежнего… Новая династия дурно начинала: она не только отказалась
от национального дела старой династии, но и растеряла многое из того, что от нее унаследовала» (В.О.
Ключевский).

4. «Объективно его (Павла) политика действительно означала ущемление дворянства, наступление
на те его права, которые оно завоевало в нелегкой борьбе с государством на протяжении
послепетровского времени. Она покушалась на статус дворянства, была попыткой вернуть его к
состоянию времени Петра Великого» (А.Б. Каменский)

5. «В первое десятилетие царствования императора Александра I была проведена серия
преобразований…. Можно спорить о степени радикальности  и последовательности этих преобразований
и мер, но вряд ли правомерно, как ранее утверждалось, считать это лишь «заигрыванием с либерализмом»
(В.А. Федоров).

6.  «В том, что Николай I был непосредственным инициатором дипломатических заявлений и
действий, приведших к Крымской кампании, не может быть сомнений. Царизм начал и он же проиграл
эту войну, обнаружив свою несостоятельность в дипломатии, в организации обороны государства,
страдавшего от технической отсталости и последствий крепостничества» (Е.В. Тарле)

7.  «Царский манифест 17  октября 1905  года,  при сложившемся к тому времени соотношении
общественно-политических сил в стране был пределом уступок самодержавной власти российскому
обществу» (С.В.Тютюкин).

8. «Февральская революция была стихийным взрывом масс, приведенных в отчаяние лишениями
военного времени и явным неравенством распределения тягот войны. Революцию приветствовали и
использовали широкие слои буржуазии, потерявшие веру в систему правления и особенно в царя»
(М.Карр).

9. «Падение Берлина было важнейшим событием завершающего этапа войны с фашистской
Германией.  Германская военная машина была уничтожена, гитлеровское государство распалось.
Водружение советского Красного знамени над Берлином было воспринято всем свободолюбивым
человечеством как символ поражения фашизма»  («История Великой Отечественной войны советского
народа»).

10.  «Брежнев отбросил хрущевские метания, грозившие гибелью советской державе. Он пытался
продолжить лучшее, что осталось от его предшественников – державшую мощь, космос, прославление
страны во всем.  Но он именно «продолжал»,  а не создавал новых идей и не искал новых сил.  (С.С.
Семанов).


